URAD MESTYSE JEDOVNICE - STAVEBNi URAD

Havlickovo namésti 71, 679 06 Jedovnice

Sp. zn.: S MJED 5003/2016 Jedovnice dne 16.2.2018
C.j.: MJED 374/2018
Vyfizuje: Lenka Pavlitkova / tel. 516 528 212

MANSITO alfa, s.r.o., Kfenova 504/53, 602 00 Brno
IC: 045 19 132

VEREJNA VYHLASKA

Toto oznameni musi byt vyvéSeno na afedni desce na dobu nejméné 15-ti dni na misté v obci
obvyklém. Patnactym dnem po vyvéSeni se pisemnost povazuje za doruéenou. Oznameni
bude zvefejnéno téz zpisobem umoziiujici dalkovy pfistup.

VYVEBENO ANE & Lot e e e,

Sejmuto dne :

Urad méstyse Kitiny  provede zverejnéni této vyhlasky v obci zplisobem obvyklym po dobu 15 dnd.
Posledni den patnactidenni Ihiity od vyvéseni na ufedni desce Uradu méstyse Jedovnice je dnem
dorugeni . Lhiity vyvéSeni na Ufedni desce uradu méstyse Kitiny  jsou pouze informativni
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VYZVA
k vyjadifeni k podanému odvolani

Stavebni ufad Ufadu méstyse Jedovnice, jako stavebni Grad pfislusny podle § 13 odst. 1
pism. e) zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu v platném znéni
(dale jen ,stavebni zakon®), vydal dne 19.12.2017 (odeslano dne 21.12.2017) pod ¢&,j. :
MJED 4754/2017 uGzemni rozhodnuti, kterym bylo povoleno umisténi stavby

» Novostavba bytového domu rezidence Méstanka *“ véetnd sjezdu z mistni
komunikace, zpevnénych pochtznych a pojezdnych ploch, opérnych zdi, 3 ks pFipojky
vody, pfipojky splaSkové kanalizace, pFipojky destové kanalizace a vsakovacich
objektu, pfelozky VO, pfelozky telekomunikaénich rozvodi na pozemcich parcela
Cislo 321, parcela &islo 322, parcela &islo 324, parcela &islo 292/1 a parcela &islo 995/1,
v8e katastralni Gzemi Kitiny

Zadatel: MANSITO alfa, s.r.o., IC: 045 19 132, se sidlem Krenova 504/53, 602 00 Brno

Proti tomuto rozhodnuti podal v zakonné Ih(ité odvolani tito G&astnici fizeni:

» ing. Otakar Rada, CSc., bytem Kitiny 57, 679 05 Kitiny (dne 11.1.2018)

» Karel Kocman, bytem Kitiny 210, Kitiny, Lucie Cechova, bytem Kitiny 57, 679 05
Krtiny, ing. Otakar Rada, CSc., bytem Kitiny 157, 679 05 Kftiny, Miroslav Sipka,
bytem Kitiny 209, 679 5 Kitiny, m2. Hubert Zouhar a Ivana Zouharova, oba bytem
Kitiny 233, 679 05 Kitiny, mZ. Radovan Moskovsky a Vlasta Moskovska , oba bytem
Kitiny 215, 679 05 Kitiny, ing. Pavel Kovaf, bytem Kitiny 113, 679 05 Kitny, Mgr,
Anna Kotenova, bytem Kitiny 109, 679 05 Kitiny, mz. Vlasta Kolafova a Zden&k
Kovar, oba bytem Kitiny 89, 679 05 Kitiny, Zden&k Zdrahal, bytem Kitiny 109, 679 05
Kitiny , Eva Adamcova, bytem Kitiny 14, 679 05 kitiny, Jifi Dressler, bytem Kitiny
197, 679 05 Kitiny, mz. Robert Lostéak a Jitka Lostakova, oba bytem Kitiny, RNDr.

Vypravenodne : ...................



Boris Adamek, bytem Kitiny 196, 679 05 Kitiny, Petr Kovar, Kitiny €.p. 196, 679 05
Kitiny  (dne 17.1.2018)

Yvonne Dostélova, bytem Kovacka 9, 618 00 Brno (dne 17.1.2018)

Jifi Dressler, bytem Kitiny 197, 679 05 Kitiny (dne 17.1.2018)

MUDr. Zdeiika Svendové, Kitiny 231, 679 05 Ktiny (17.1.2018)

Mestys Kitiny , Kitiny 26, 679 05 Kitiny, zastoupeny na zakladé plné moci ze dne
15.1.2018 Mgr. ing. Janem Bahyiem, advokatem, Rimska 12, 120 00 Praha, podal
dne 16.1.2018 tzv. ,blanketni odvolani“. Na zakladé této skuteénosti stavebni tfad
dne 26.1.2018 vyzval zplnomocnéného zastupce Méstyse Kitiny k dopInéni podani.
Dne 14.2.2018 bylo podani doplnéno.

V pfiloze Vam, jako Géastnikiim provedeného fizeni, Urad méstyse Jedovnice , stavebni
urad, zasila stejnopis podaného odvolani a sou¢asné Vas ve smyslu ustanoveni § 86 odst. 2
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni

vyzyva,
abyste se ve Ihuté do 10 dnii od obdrzeni této vyzvy k nému vyjadfili.

V ramci svého vyjadreni se mlzete vyjadfit ke véem skuteénostem uvadénym v podaném
odvolani. Rovnéz muzete podat navrhy na provedeni dikazul.

Knovym skuteCnostem a navrhim na provedeni novych dukazd, uvedenym ve
vyjadrenich k podanému odvolani se pfihlédne jen tehdy, jde-li o takové skuteénosti nebo
dikazy, které tcastnik nemohl uplatnit dfive.

K vyjadfenim podanym po Ihiité se ve smyslu ustanoveni § 86 odst. 3 spravniho radu
nemusi pfihlizet.
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Lenka Pavlickova /J;kg( /

vedouci stavebniho Ufadu

Priloha:

stejnopis odvolani - ing. Otakar Rada, CSc., bytem Kitiny 57, 679 05 Kitiny (dne
11.1.2018)

stejnopis odvolani - Karel Kocman, bytem Kitiny 210, Kitiny, Lucie Cechova, bytem Kitiny
57, 679 05 Kitiny, ing. Otakar Rada, CSc., bytem Kitiny 157, 679 05 Kitiny, Miroslav
Sipka, bytem Kitiny 209, 679 5 Krtiny, mz. Hubert Zouhar a lvana Zouharové, oba bytem
Krtiny 233, 679 05 Kitiny, mz. Radovan Moskovsky a Vlasta Moskovska , oba bytem
Kitiny 215, 679 05 Kitiny, ing. Pavel KovaF, bytem Kitiny 113, 679 05 Krtny, Mgr, Anna
Kotenova, bytem Kitiny 109, 679 05 Kitiny, mz. Vlasta Kolafova a Zdenék Kovaf, oba
bytem Kitiny 89, 679 05 Kitiny, Zden&k Zdrahal, bytem Kitiny 109, 679 05 Krtiny , Eva
Adamcova, bytem Kitiny 14, 679 05 kitiny, Jifi Dressler, bytem Kitiny 197, 679 05 Kitiny,
mZ. Robert Lostak a Jitka Lostakova, oba bytem Kitiny, RNDr. Boris Adamek, bytem
Krtiny 196, 679 05 Kitiny, Petr Kovar, Kitiny &.p. 196, 679 05 Kitiny (dne 17.1.2018)
stejnopis odvolani - Méstys Kitiny , Kitiny 26, 679 05 Kitiny 16.1.2018 a 14.2.2018)
stejnopis odvolani - Yvonne Dostalova, bytem Kovacka 9, 618 00 Brno (dne 17.1.2018)
stejnopis odvolani - Jifi Dressler, bytem Kitiny 197, 679 05 Kitiny (dne 17.1.2018)
stejnopis odvolani - MUDr. Zdefika Svendova, Kitiny 231, 679 05 Kitiny (17.1.2018)



Dorudi se:

Zadatel:
MANSITO alfa, s.r.o0., Kfenova 504/53, 602 00 Brno

Ucastnik Fizeni dle § 85 odst. 1 stavebniho zakona — zmocnénec :
Mgr. ing. Jan Bah)'II, advokat, Rimska 12, 120 00 Praha

ostatni ucastnici l','izeni ~zmocnénec :
Mgr. ing. Jan Bahyl, advokat, Rimsk4 12, 120 00 Praha

ostatni acastnici Fizeni :
Mendelova univerzita v Brné, Zemédélska 1665/1, 613 00 Brno

Ostatni Gcastnici Fizeni dle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zikona ( vefejna
vyhlaska):

E.ON Ceska republika, s.r.0., F.A. Gerstnera 2151/6, 37049 Ceské Budéjovice

Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s., Ol$ansk4 2681/6, 130 00 Praha 3

GridServices , s.r.o., Plynarenska 499/1, 657 02 Brno

Vodarenska akciova spoleénost, a.s., divize Boskovice, 17. listopadu 14, 68019 Boskovice

Ceské radiokomunikace, a.s., Skokanska 21 17/1, 169 00 Praha

Dale osoby, majici vlastnicka nebo jina vécna prava k nasledujicim pozemkidm ¢&i
stavbam na nich : p.¢. 304/1, p.&. 293/1, p.&. 304/18, p.C. 304/3, p.¢. 293/2, p.&. 293/3,
p.C. 304/6, p.¢. 294, p.&. 307/5, p.&. 304/7, p.&. 295, p.C. 307/4, p.&. 305/5, p.&. 305/4, p.&.
303, p.&. 302, p.¢. 318, p.&. 319, p.&. 320, p.&. 323, p.C. 926/1, p.¢. 292/2, p.&. 994/1, p.&.
1128/1, p.&. 291, p.¢. 289, p.&. 287, p.&. 285, p.&. 283, p.C. 284, p.¢. 279, p.&. 277, p.&. 328,
p.C. 276, p.¢. 275, p.&. 273, p.&. 271, p.&. 269, p.C. 268, p.&. 265, p.&. 257/2, p.&. 263,
p.C. 259/1, p.¢. 258/1, p.&. 258/4, p.&. 258/3, p.C. 259/2, p.¢. 331, p.&. 330, p.&. 334, p.&.
333, p.¢. 335, p.¢. 338, p.&. 337/1, p.&. 341, p.&. 343, vie k.0 Krtiny

dotéené organy :

Méstsky ufad Blansko , odbor Zivotniho prostfedi, ndm. Republiky 1316/1, 678 01 Blansko
Mestsky Ufad Blansko , odbor vystavby, odd. UP + RR , nam. Republiky 1316/1, 678 01
Blansko

Hasicsky zachranny sbor JmK, odbor prevence, Stefanikova 32, 602 00 Brno

Krajska hygienicka stanice JmK, se sidlem v Brné, Jefabkova 4,602 00 Brno

Na védomi:

Archeologicky ustav AV CR, Cechyiiska 363/1 9, 602 00 Brno

Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie jihomoravského kraje, Uzemni odbor
Blansko, Bezru¢ova 31, 678 11 Blansko

urady :
l.:JFad méstyse Jedovnice, Havliékovo nam. 71, 679 06 Jedovnice
Urad meéstyse Kitiny , Kitiny 26, 679 05 Kitiny
- k vyvéSeni na Ufedni desce a zplisobem umoziujici dalkovy pfistup
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pé&e-o stromy - . . ' . ‘ Krajsky trad Jihonioravského kraje
i kdcenf ve ztiZenych podminkdich 6C0 OO0 Brnn PODATELNA -4-
soukromé muzeum pil - ' l
CitdMK  P90//5 /.
67905 Kitiny57 - tel.: o “
e-maf’l:' otak~arrada,r11‘mbo@riscali.cz mobil: 602 541 815 P : g -3.01. 2018
S e T )
Véc:Sti%nost na vydéni - . Kftiny,2-leghgfeUelis Ji ’ 71
L : ‘ Potat priloh / list(:
Uzemného rozhodnuti/UR/ , Podpis: i

Stevebniho ufgdu.Jedovnice

Pri jednotydennim sledovéni se s uredni deskou Méstyse kitiny
/méme dvé/ ka¥dy pétek od 17.30-17.45/ ¢jsem objevil vydané Uzemnt
rozhodnuti.Napred jsem si musel jit pro brgle na\é#eni,protoze tak
malé;pésmena nemaJji %&dné Jiné pisemnosti Za urednf desce,co? je
Jasny zdm&r starosty. |
Uzemni rozhodnuti ze'dne'19.12.2017 8P.2n.SM JED 4754/2017 a
MJED 4754/2017.0bvyk1é“..vyvééwno a sejmuté "je zakryto dald{ tiskovino
Téaée nevim, jestli jsem k néjaké sti¥nosti neprosvihl termin a rovnéz
timto prosim o prominuty preklepld a nedokonalym sestaveny stiZnosti,
Uzemni rozhodnuti{ Jje urdeno pro zdjemce developera firmu Mghsdto,s.r.o.
Brno.Firma uginila véelikeré "Sachy" aby nebwylo moéno/poggat vlastnika
@8 nebylo moZno poznat firmu,kters bude podle plénu b§5§a .Glovék,
ktery je obeznémen se sludovénim a ruSenim firem mé Pekl/Ze tulhd{
co zatim je- jd4 tomu dokonale nerozumim,Rozumi tomu starosta m na
listopadovém vetejném zasediny zastupitelﬁrée Je to v poradku, e firma
md IC0.Ji% déve firma Mgnsgto ozndmila zém&r Ozndmeni o odstranén{
stavby,coZ vzbudilo i na socislni s{ti boufi znalné nevole.Jedns se o
Novy Zémek ve X¥tindch K¥tinské vitve 8lechtického rodu Offermannd
v jeho% zémku byla v roce 1945 umisténa pokradovaci $kola a jeji.ybp&/
nésledovnice Zékladni %kola druhého stupné.Starosta nazyva nesmyslné
nové plénovangch byts Rezidencg Mééfanka - uZ slovo rezidence je proble-
matické a nerku-1i m&sfanka ,ta v prostoru nikdy nebylg,tam byl 157 let
zamek.Zémek byl obyvateli Kbtin dokonale vyraboggﬁ?gﬁaby se tam mohlo
uéit,stdat dodal 670.000 K&s/povale&ngch/ .

TakZe starosta na jednu stranu uvedl developerskou firmu v
obrovsky omyl a na druhou stranu zaslal piipis Stavebnimu upadu do
Jedovnic kompexné a velmi odborn& zpracované negativni pHipominky obZan?
Tfeba mistn{ komunbkace nelze po ni jezdit ndkladnimi auty,resp.starosta

povolil a tak méme na §kole plno trhlin a Jje to vidét a je to nebezepliné
pro déti.iakég je to s /UR/ nachystané nésledovné:

Vibec nezslezi yZe ve Kitindch je Nérodni kulturn{ pamftka 2,k0ﬁtel Jjména
panny Marie a vyznamné poutni misto,je treba pmmtax zbour'a1',23l1§€73postavfLt

50 byfﬁ/malnmetréénich/ v dom€ silné& podohnému paneldku - jen aby se .
starosta mohl stst dealerem.



-2 -
Vibec nikdo nebere na ztetel,%e jsem jasns prohlési%/é mohu papirové
dokézat/ Ze smlouva ,kterou starosta vyhotovil pro firmu Mansito je
NEPATNA a na zdklads neplatné smlouvy proveden zépis do listu vlasniectvi
u Katastrélniho iudtradu.Zastupitelé do toho ani nemluvi,pouze schvalujf
zcela logicky - Jje-1l1i 8 z 9 zaStup;temﬁ z Jedné politické st%?é/a staros
Je stranickym pfedstavitelem.Deve%oper bude tlrdit ,dostali jsme UR a ta
miZeme zémek zboPit,on také v novém Uzemnim plénu/konec roku 2017/ miZen
postavit misto zamku 8lechtického rodu byty.Obecn& se v{ ¥ Jihomoravském

KT8J1y troufdm si twrdit e iQVvéR/%éSledné sitmace:

Zémek Letovice ™= prodé&/soukromnikovi,zémek se opravil a %ije a dokonc:

&

1 zémecky park,ve kterém je vyskyt jednoho vzdckého

stromu ve vychodnim sméru.
zémek Lomnice - soukromé ufili¥t® majitele z Prahy ukon&ilo &innnat
/u Tidneva/. 2 m8sto nenapadlo zdmek zbourat a cosi tam postavit

zémek Sebetové- prodéni ruskému mai&teli se nepovedl a byl navricen
Sebetové a pokraéovgio se v sociélnich sluZbdch,

zdmek Ralice O0d 8vycarského majitele byly zajistény Tuxusn{ byty
/u Vyskova/ )

PolepSovna/nevim jak se spravnd jmenuje/ ji¥ neni.
Nepolitéam dal8i historické budovy"8chindlerova tovarna"®i hastoricks
vila ve Svitdvce.TlakZe Ki¥tiny presdhly svou dfileZitostd a histori{
rémec nejmenSiho m&styse v CR a nejméné by se mél starat o architekturu

ne jakym zpisobem Jihomoravsky krai.Ndzory oblani K¥tin vyustily pro m& Fat
abych byl &inng pri zaloZeni obéqﬁgﬁého sdruZeni za obnovu a vyuZit{
zéamku Offermannfi.Snad to dobfe dopadne pouze naddvaji v restauraci
ale nékteri rikajf - my ti pomfiZeme,ale at se to nedovi ti dva/my8leno
starosta a mistostarost@ﬂKftiny takeé nemaj'zédnou Jinou vzpominku na
Slechticky rod Offermannf,mimo zémek k¥tinské vétve,kdy se chce stat
starosta dealerem malomeéréénich byth misto zdmku.Tak%e jsem prohlésil
na Jjednéni o uzemnim plédnu K¥tin,ktery se zvrhl vp%%pudlivych vyrok?
vi¢i zbourani zémku0Vﬁastné na vyzva starosty,Ze pojedu do Vidné dat
na hrob posledniho potomku K¥tinské végve kytici a zapdlim svidku panf{
baronce,ale Offermanni jsou roztrouSeni po celé Evropé&.nenadel Jsem Je
sni na adrese Wohlebengasse,pani na adrese mé& Pfekla Ze jsou v Italii.
Poradila mé& vSak o historidce rodu,kdy se schdzeji na rodobém setként
Pivodné Jjedna osoba méla zdjem kdyZ byl v roce 2015 sram ve Vidni,ale
nemoci to nevy$lo.Uvidime o co bude mit historidka rodu zédjem & jak se
budou starat o rod tieba pfes media v Evropé&.Prozatim po#lu historidce

'V Aachéchdokonce dotisk od nejlepsi moravské spisovatelky publikaci,

kde Jsou '‘Jrodové portrétj ap.iﬁémﬁiaké_péﬂsyéQéen,ée republikovéd media
budou mat zajem pred zaéétkembﬁolebni kampané komunalnt.o tom,co se d&je
na Jizni Moravé.Situace je mnohem rozséhlej8{ a tak k problematice Jsem
pri néjaekych Jjedndnich k dispozici.

Ing Otakar Rada o
679 05 K¥tiny 57% fe—0
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— . Krajsky tifad Jihomoravského kraje
Odbor tizemniho planovani a stavebniho fadu
’ Zerotinovo nam. 3/5

— — | 601 82 Brno
| Y‘L’ r/ Prostiednictvim
| | <
.. S o0 | UK. mac :
G _@%?7_\4 28 Ufradu méstysu Jedovnice
| ug_ﬁfﬁ’!:__»_% /’& [ ?} d Stavebni odbor

Havli¢kovo ndm. 71
679 06 Jedovnice

Kitiny, 15.01.2018
Odvolani proti lizemnimu rozhodnuti

Stavebni Gfad méstysu Jedovnice svym tizemnim rozhodnutim &. J. MJED 4754/2017 ze dne
19. 12. 2017 rozhodl o umisténi stavby ,, Novostavba bytového domu rezidence MéStanka ™
v€etn€ sjezdu z mistni komunikace, zpevnénych pochiiznych a pojezdnych ploch, opérnych
zdi, 3 ks pfipojky vody, p¥ipojky splagkové kanalizace, pfipojky de§tové kanalizace a
vsakovacich objektii, ptelozky VO, prelozky telekomunika&nich rozvods (dale jen stavba) na
pozemcich parcela &islo 321, parcela & 322, parcela & 324, parcela €. 292/1 a parcela &islo
995/1, vSe katastralni izemi Kitiny.

Uzemni rozhodnuti podle projektu Zadatele nebere v tivahu, ze projekt bytového domu na
parcelach ¢islo 321 a 322 k.. Ktiny nerespektuje zménu tizemniho planu K5.05 schvalenou
Zastupitelstvem méstysu Kitiny s nabytim u&innosti 11. 11. 2015.

Jedna se zejména o nasledujici:

K35.05 prostorové uspofadini, ochrana krajinného razu

vyskova regulace zastavby

- v pfipadé€ novostavby hlavni budovy

- maximainé 3 NP s moZnosti podkrovi za podminky, e bude podkrovi ustoupeno od
veFejného prostranstvi (ve sméru pohledii od kostela Jména Panny Marie) intenzita
VyuZiti pozemku

- zastavéni nadzemnimi stavbami - max. 45%

- vramci plochy fegit zeledi s funkci kompoziéni a odpocinkovou

Ve stanovisku ze dne 2.11.2016 pod &j. 1097/2016/MK Méstys Kitiny zdiiraznil nutnost
dodrzeni zmény UP K5.05 a souhlas se stavbou nevydal. V tomto smyslu byl rovnéz vyjadfen
nesouhlas se stavbou také ostatnimi, nize podepsanymi, Gcastniky Fizeni.

Soucasné upozorfiujeme na rozpor mezi formulaci podkrovi v ,,Oznameni zah4jeni izemniho
fizeni* ¢.j. MIED 1511/2017 ze dne 23.6.2017, kde se vyslovné jednd o ... “tFipodlazni objekt
s ustupujicim podkrovim“ (stejn& je projednano a uvedeno v ,,Protokolu z Gstniho jednani*,
které probéhlo dne 1.8.2017) a v tizemnim rozhodnuti &. j- MIED 4754/2017 ze dne 19. 12.

2017, v némz je u vedeno pouze ... “tFipodlazni objekt s podkrovim “.



Norma Obytné budovy CSN 73 4301 definuje podkrovi jako ,, pFistupny vnitini prostor nad
poslednim  nadzemnim podlaZim vymezeny konstrukci krovu a dal§imi  stavebnimi
konstrukcemi, urceny k ucelovému vyuZiti .

Podkrovi je omezené krovem, kdeito patro ma strop bez snizeni krovu. Rozdil je ve tvaru
stropu/podhledu. Takze pokud by diim mél tieba vaznikovou stFechu, kterd by byla a3 nad
stropem 2.NP, pak by ditm mél plnohodnotné patro.

Mime zato, Ze dle v.u. normy se v projektu nejedna o podkrovi, natoZ ustupujici, ale
naopak o plnohodnotné 4. NP!

Objekt je dle predlozenych podkladd ve své navrhované podobé pro danou lokalitu nevhodny,
a to jak svou dominanci, naddimenzovanou hmotou, tak naruenim horizontu nad objektem
Z8$, nespliuje ani podminku odstupujiciho podkrovi ve sméru od chramu Jména Panny Marie.
Diivodem jsou zejména tfi pfedsazené a hmotové naddimenzované bloky, které pozadavek na
odstupuyjici ¢ast popiraji a svou vertikalni dominanci tak zcela naru$uji podminku ustupujiciho
podkrovi. Souasné ani neumoziiuje zadlenéni odpodinkové a uZ vibec izola¢ni zelené, ktera
by mohla alespoti ¢astecné navodit pocit soukromi pro stdvajici obyvatele fegené lokality.

Celkove navrZena stavba nerespektuje svou mohutnosti a velkoleposti venkovsky charakter
sidla a konkuruje stavajici okolni zdstavbé.

V soudasne dob€ se v dané lokalité nachazi 20 domkd, které by mélo dle projektu doplnit 50
bytovych jednotek, s ¢imZ nepodital ani 1zemni plan ani méstys Kitiny.

Prostorové regulativy byly stanoveny z diivodu realné moznosti naruSeni hodnoty feseného
izemi, zejména k negativnim dopadiim na funkci bydleni v rodinnych domeich v navazujicich
plochach. Na ty neni v navrhu stavby bran zadny zfetel. Stivajicim obyvateliim této lokality
hrozi absolutni ztrata soukromi a pohody bydleni, pohody odpog&inkovych ploch (t8sn4
blizkost zahradek slouZicich pfedeviim k rekreaénim Géelom a komunikaéniho napojeni na
objekt — vjezd do podzemnich garazi) a soucasné znehodnoceni (ve smyslu trzni ceny) jejich
nemovitosti. Na zaklad€ toho lze oprévnéné pfedpokladat, Ze socidlni soudrZnost obyvatel
zachovana nebude, a to nejen diky naplnéni vySe uvedenych skute¢nosti, ale i vlivem
vyznamné zhorSené dopravni situace, kterd je jiz dnes &asto netnosné a pro chodce z diivodu
absence pé&Si komunikace i nebezpetnd: K naplnéni uvedenych hrozeb jiz nejednou, po
realizaci podobnych staveb na nevhodnych lokalitach pouze dle pozadavkd developera bez
ohledu na vlastni ob¢any, doslo.

Projekt bytového domu ma zna¢ny vliv na okoli, véetn€ dopravni obsluhy s velkym vlivem na
ochranu vefejného zajmu. Zména tzemniho planu nepfimo pocitala s 20 dvoupokojovymi
byty, stejné tak jako zastupitelstvo méstysu Kitiny, a to i na zakladé slibu daného samotnym
developerem,

Z vyse uvedenych divodil timto podivéame proti Gzemnimu rozhodnuti &, j. MJED 4754/2017
v plném rozsahu odvoléni a navrhujeme:

aby odvolaci spravni orgén postupem podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho Fadu rozhodnuti
zrusil a vratil véc spravnimu organu prvniho stupné k novému projednani.

S pozdravem
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k.u. — katastréIni uzemi, &.p. — &islo popisné, RD — rodinny dtim,
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Ufad méstyse Jedovnice

Stavebni Gfad

: <14 / Havlickovo nam. 71
VED2E4/ pip e 679 06 Jedovnice
/ |
et j‘_l_g K &j. MIED 4754/2017

K sp. zn. S MJED 5003/2016

V Praze dne 16.1.2018

Odvolani proti tUzemnimu rozhodnuti Stavebniho afadu, tfadu méstyse Jedovnice, o umisténi
stavby ,Novostavba bytového domu rezidence Méstanka”, €.j. MIED 4754/2017, ze dne
19.12.2017.

Méstysu Kitiny, ICCO 00280429, se sidlem Kitiny 26, PSC 679 05 (déle jen ,,odvolatel”), bylo vefejnou
vyhladkou doru€eno Gzemni rozhodnuti Stavebniho Ufadu, ufadu méstyse Jedovnice, o umisténi
stavby ,Novostavba bytového domu rezidence Méstanka”, ¢.j. MJED 4754/2017, ze dne 19.12.2017
(dale jen ,pfedmétné rozhodnuti”). Stavebni Gfad pfedmétnym rozhodnutim umistil na pozemky
v méstysu Kitiny stavbu bytového domu a stavby a souvisejici dopravni a technické infrastruktury.
Odvolatel, coby a¢astnik fizeni dle § 85 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim plénovani
a stavebnim fadu (stavebni zdkon), v souladu s § 81 a nasl. zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
podava v odvolaci Ih(ité odvolani proti celému rozsahu predmétného rozhodnuti.

Odvolatel spravni organ 7ada o stanoveni |hiity k doplnéni odvolani o odvolaci namitky. Odvolatel
poukazuje na skute¢nost, e v souladu srozsudkem Krajského soudu v Hradci Krélové, poboéka
v Pardubicich ze dne 14.2.2008, &.j. 54 Ca 1/2008-30 (sbirka rozhodnuti NSS 1578/2008) je spravni
organ povinen takovou Ihiitu k doplnéni odvoléni stanovit postupem podle § 37 odst. 3 za poufZiti §
93 odst. 1 spravniho fadu.

v plné moci za méstys Kitiny

Mgr. Ing. Jan Bahyl, advokat

, - Digitalné podepsal Mgr. Ing. Jan
Mgr. Ing. Jan Bahyl san

Datum: 2018.01.16 09:12:25 +01'00'



DoloZzka konverze na Zidost do dokumentu v listinné podobé

Tento dokument v listinné podobé&, ktery vznikl pod pofadovym &islem 104394979-8990-180126093306
pfevedenim z dokumentu obsaZeného v datové zprave, sklddajiciho se z 1 listdi, se shoduje s obsahem
dokumentu, jehoZ pfevedenim vznikl. - '

Autorizovanou konverzi dokumentu se nepotvrzuje spravnost a pravdivost Gdajii obsaZenych v dokumentu a
jejich soulad s pravnimi predpisy.

Vstupujici dokument obsaZeny v datové zprave byl podepsén zarudenym elektronickym podpisem zaloZenym
na kvalifikovaném certifikatu vydaném kvalifikovanym poskytovatelem sluzeb vytvafejicich diivéru a platnost
zaruceného elektronického podpisu byla ovéfena dne 26.01.2018 v 09:33:11. Zarugeny elektronicky podpis byl
shledén platnym ve smyslu ovéfeni integrity dokumentu, tzn. dokument nebyl zménén, a ovéfeni platnosti
kvalifikovaného certifikdtu bylo provedeno vidi poslednimu  zvefejnénému seznamu zmeplatnénych
kvalifikovanych certifikati vydanému k datu 26.01.2018 05:20:11. Udaje o zaru¢eném elektronickém podpisu:
¢islo kvalifikovaného certifikitu 24 EE 60, kvalifikovany certifikit byl vydan kvalifikovanym poskytovatelem
sluZeb vytvafejicich divéru PostSignum Qualified CA 2, Cesk4 posta, s.p. [IC 47114983] pro podepisujici
osobu (oznadujici osobu) Mgr. Ing. Jin BahyP, 14697, Mgr. Ing. Jan BahyP, advokit [IC 01339303).
Elektronicky podpis nebyl oznagen &asovym razitkem.

Vystavil: Méstys Jedovnice
Pracovisté: Méstys Jedovnice

Jedovnice dne 26.01.2018
%mé%% zﬁgl];’l\e;g i?( I())o\(’l‘zis osoby, kterélzgﬂ'rég;?gézqverzi doktjxmentu provedla;
Otisk @fedniho razitka: s ‘, ~ /‘Z R =
5 & R A R
/ ¥
y \"\1/ 104394979-8990-180126093306

Pozndmka:

V dobé od uveFejnéni seznamu zneplatnénych kvalifikovanych certifikdtit, via&i kterému byla ové¥ovdina platnost kvalifikovaného
certifikdtu 24 EE 60, do provedeni autorizované konverze dokumentii mohlo dojit k zneplaméni kvalifikovaného certifikdtu.

Kontrolu této dolokky Ize provést v centrdini evidenci dololek pHistupné zpiisobem umofiujicim dilkovy pFlstup na adrese
https://www.czechpoint.cz/overovacidolozky.
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Krajsky urad Jihomoravského kraje

| Dosio: 4 § 02 2018 'prac‘”’a*e':( ﬁ?fOStFednictvim

_| ‘ culo | Utad méstyse Jedovnice
8 [HED S0 po/P [Wmak Stavebni tfad

! ListpAl. _2' : | Havlickovo nam. 71

679 06 Jedovnice

K ¢.j. MIED 4754/2017
K sp. zn. S MJED 5003/2016

V Praze dne 13.2.2018

Doplnéni odvolani proti tizemnimu rozhodnuti Stavebniho Gfadu, Ufadu méstyse Jedovnice, o
umisténi stavby , Novostavba bytového domu rezidence Mé&stanka®”, ¢.j. MJED 4754/2017, ze dne
19.12.2017.

Méstysu Krtiny, 1ICO 00280429, se sidlem Kitiny 26, PSC 679 05 (dale jen ,odvolatel”) byla
prostiednictvim datové schranky pravniho zéétupce dne 8.2.2018 doruena vyzva nadepsaného
stavebniho Gfadu k doplnéni odvoladni o odvolaci namitky. Stavebni Gfad k dopinéni stanovil thitu
pouze 5 dnli od dorudeni vyzvy. Odvolatel timto podanim ve stanovené Ih(ité dopliiuje odvolani o
odvolaci namitky.

Odvolatel pfedné uvadi, Ze nesouhlasi s posouzenim souladu zaméru s izemnim planem, jak k nému
doslo ze strany stavebniho Gfadu. Odvolatel jiZ na Gstnim jednédni uvedl, Ze navrh hlavni stavby
pfedmé&tné novostavby rezidence Méstanka nedodriuje vysSkovou regulaci stanovenou uzemnim
pldnem, rovnéi tak pozadavek na pocet bytii v pfipadném bytovém domé, neobsahuje dostateénou
kapacitu pro parkovéni navitévnikG obyvatel novostavby a s pfipadnym napojenim objektu na cov
Kitiny dojde kvyEerpani jeji kapacity a na viech téchto namitkdch trva. K namitce oznafené
stavebnim ufadem v odGvodnéni napadeného rozhodnuti jako €. 1, tedy rozpor s uzemnim plénem,
se odvolatel domniva, e k posouzeni namitky jakoZ i pfedloiené dokumentace pro uzemni Fizeni
ptistoupil formalisticky, bez zohlednéni smyslu a Géelu dané regulace. Podle odvolatele bylo smyslem
a Gelem pfijaté zmény Gzemniho planu K5.05 umoZnit vyuZiti plochy, kterou Zadatel vyuzivd
zpGsobem, ktery nezasahne Gzemi méstyse Kitiny takovym zpisobem, jeZ znehodnoti krajinny réz ¢i
dokonce vytvofi alternativni pohledovou dominantu stdvajici zastavbé, zejména barokniho kostela a
$koly. V tomto smyslu nemiZe mechanicky vyklad uzemniho planu provedeny stavebnim dGradem ani
architektem Zadatele obstét, nebot oboji popiré zakladni cil izemniho planovéni uvedeny v § 18 odst.
4 stavebni zakon, tedy ochranu kulturnich hodnot Uzemi, véetné urbanistického, architektonického a
archeologického dédictvi. Ukolem tzemniho planovani k naplnéni zminéného cile je (§ 19 odst. 1



pism. ) stanovovat podminky pro provedeni zmén v dzemi, zejména pak pro umisténi a uspofadani
staveb s ohledem na hodnoty tizemi a na vyuZitelnost navazujiciho dzemi. Odvolatel na tomto misté
musi s politovanim namitnout, Ze stavebni tfad v naplnéni uvedeného zakonného ukolu zcela selhal.
Podle nizoru odvolatele stavebni Gfad mél v ramci Gzemniho Fizeni zjistit, jaké hodnoty v Gizemi ma
ochréanit, zejména urbanistického a architektonického dédictvi, tyto v odivodnéni oznatit a uvést,
jaké uvahy jej vedly ke stanoveni podminek pro umisténi a usporéadani povolované novostavby. Nic
2 uvedené se oviem v oddivodnéni napadeného rozhodnuti nelze dovédét. Misto toho stavebni urad
obséahle polemizuje nad tim, zda extenzivni vyska 4. NP oznateného jako podkrovi, je pravnimi
predpisy regulovéna &i nikoliv. Nakonec stavebni Ufad v této véci podléha ,pfirozenému” nézoru
sadatele, 7e ackoliv se evidentné jednd o plnohodnotné nadzemni podlaZi, nebot svétlou vyskou
v celé plofe dosahuje minimain& vysky pro nadzemni podiai, kviili skoseni stropu se nejednd o
nadzemni podlazi. Takto pojaty vyklad podlaznosti objektu je podie nazoru odpiirce zcela absurdni,
nebot déva prilezitost stavebnikovi poZadovat povoleni jakkoliv vysoké stavby s poukazem na , Sikmy
strop” podkrovi. Vyklad prava provedeny stavebnim dfadem tak zcela pomiji pravem chranény
zajem.

Obdobnym poiadavkem obsaienym v idzemnim planu byl poet byt v navrhovaném objektu.
Rozhodl-i se stavebni tifad neaplikovat konkrétni poget byt v novostavbé pro pfilisnou podrobnost,
nemélo podie nazoru odvolatele stavebnimu Gfadu uniknout, do jaké urbanni struktury novostavbu
umistuje a mél posoudit, zda jejim umisténim nezabrani dosaZeni udrZiteiného rozvoje v Gzemi.
Stavebni ufad mél podle odvolatele zohlednit smysl Gzemniho planovéni spotivajici v koordinaci
riiznych vefejnych a soukromych zajmu v Gizemi. Odvolatel ma za to, e realizaci umisténé novostavby
by doglo k narugeni socidiniho a ekonomického pilite udrZitelného rozvoje obce. Odvolatel jako obec
neni schopen vytvofit pracovni pfileZitosti pro nové obyvatele v rozsahu povoleného poctu bytd, ani
neni schopen v kratkém case za€lenit tak velkou skupinu novych obyvatel do socialniho Zivota obce.
Z uvedeného plyne, e stavebni ufad, at¢ mél, neposoudil ddsledky napadeného rozhodnuti na
udrtitelny rozvoj obce. Ukolem stavebniho tifadu bylo dle § 19 odst. 1 pism. a) a c) stavebniho zékona
Zjistit a posoudit stav mistnich kulturnich a civilizaCnich hodnot a posoudit potfebu zmén v Gzemi
z hlediska pfinostl, problémd a rizik. Uvedenych tikolii se pfitom stavebni tfad nemizZe zprostit ani
v Gzemnim Fizeni, které je soudasti téZe &asti stavebniho zékona nadepsané ,Uzemni planovéani”,
ackoliv uvedens ustanoveni stavebniho zdkona sméfuji primdrné do oblasti pfijimani uzemné
planovacich (koncepénich) dokumentaci, nebot Gzemni rozhodnuti na tyto koncepéni dokumentace
navazuje a ma je napliiovat, nikoliv sabotovat. Stavebni Gfad mél podle nazoru odvolatele zvdZenim
situace dospét k tomu, Ze pfedlozena Zadost je svym rozsahem (poctem bytl, naroky na vefejnou
dopravni a technickou infrastrukturu) v rozporu se zdjmem na udrZiteiném rozvoji odvolatele a mél
vést Jadatele k odstran&ni nedostatk(l vtéto Zadosti. Odvolatel s ohledem na shora uvedené
nesouzni s ndzorem nadepsaného stavebniho Ufadu, Ze tento miZe toliko rozhodnout o pfedloZzené
sadosti, nebof takovéto zjednodu$eni pozice stavebniho dfadu by zcela popfelo smysl a ucel
spravniho fizeni i uzemniho fizeni samotného, v ném? ma Zadatel $etfit zajmy chranéné zvlastnimi
predpisy a stavebnim zakonem (§90 stavebniho zékona), ale i préva a zajmy sousedi viz § 76 odst. 2
stavebniho zakona.

Odvolate! mé za to, Ye umistovana stavba je umist&na v rozporu s cili a Gkoly tizemniho pldnovani, jak
jsou konkretizovany v § 20 odst. 1 vyhladky €. 501/2006 Sb., zhorSuje kvalitu okolniho prostfedi nad
miru pfiméfenou mistnim pomériim nerespektovanim urbanistickych a architektonickych hodnot
Uzemi.



Nad ramec shora uvedeného se odvolatel domniva, ¥e stavebni Gfad také pochybil vtom, e
akceptoval jako zdvazné stanovisko pfipis Méstského Gfadu Blansko, odboru Zivotniho prostiedi, ze
dne 9.12.2016, &.j. MBK 44536/2016/ZP/Su, sp.zn. SMBK 42185/2016/ZP, v ném? zcela absentuje
odlivodnéni, ale zdrovefi abstrahoval od zde uvedeného vyjadieni Gfadu, 2e , stavba neni v souladu se
schvdlenou zménou K5 05 uzemniho pldnu méstyse Krtiny“ z hlediska podlaZnosti, zastavénosti
pozemku a typu stfechy.

Odvolatel se také domnivd, Ze zdvazné stanovisko Méstského Gfadu Blansko ze dne 15.03.2017, ¢.j.
MBK 10715/2017/ZP/Su, sp.zn. SMBK 10304/2017/ZP je v odtivodnéni logicky rozporné a neni z ngj
patrné, zda orgdn ochrany lesa vydal souhlasné zdvazné stanovisko Gmysiné & nikoliv. Tomu
nasvédCuje zejména skutecnost, 7e je odkazovano na pilvodni dokumentaci stavby a diivodny
nesouhlas vlastnika sousediciho lesa s umisténim stavby a zcela absentujici spravni tivahu.

Odvolatel dale uvadi, Ze se domnivd, Ze dotéené orgény statni spravy v dobé vydavani svych
zdvaznych stanovisek k zaméru ,Novostavba bytového domu rezidence Mé&$tanka” nedisponovaly (a
ani nemohly disponovat) se zcela shodnou dokumentaci pro Gzemni fizeni, s tou, na jejimi zédkladé
stavebni Gfad vydal napadené tzemni rozhodnuti, resp. Ze dokumentace doznala v prib&hu Fizeni
zmén, k nimi se nikterak nevyjadfily. Odvolatele k uvedené domnénce vede zejména to, Je zavazna
stanoviska (pfevding) svym datem vydéani pfedchézi datum-samotného zahéjeni uzemniho fizeni,
pfitom viak stavebni Gfad posléze zahajené Fizeni pferusil a nechal Zadatele dokumentaci doplnit, mj.
o opravenou technickou zpravu & zménou padorysu 1. NP. S ohledem na posledné& uvedené se
odvolatel domniva, Zie stavebni dfad mél ovéfit, zda pfedloZend zdvazné stanoviska nevyzaduji
doplnéni & zménu ze strany dotéenych organ(i a za timto Gelem mél jednotlivé dotéené organy
oslovit, dokumentaci jim predioZit a poskytnout jim pfim&Ffenou lhiGtu k vyjddieni. Soucasné se
odvolatel domniva, Ze uvedena vada nemohla byt zhojena na dstnim jednani, jehoZ se viechny
dotcené orgdny neucastnily.

Odvolatel déle zpochybriuje zékonnost zdvazného stanoviska Méstského GFadu Blansko, odbor
Zivotniho prostiedi, ze dne 5.10.2016, &.j. MBK 36395/2016/460, sp.zn. SMBK 33327/2016 ZP/SLE,
nebot z odlivodnéni tohoto zdvazného stanoviska neni prozkoumatelné, jakymi podklady se dotéeny
organ fidil. Dotéeny organ v odlivodnéni svého zavazného stanoviska toliko obecné uvadi, Ze Zadost
byla opatfena viemi potfebnymi doklady a naleZitostmi, neuvaddi viak, k jakym vysledkiim dospél
pedologicky prizkum dané lokality, ani to, zda jeho vysledky mély vliv na rozhodovéni dotéeného
organu o povoleni trvalého odnéti 'pﬁdy ze zemédeélského phdniho fondu a podminkach odnéti. Neni
zde napriklad zfejmé, pro¢ ma dojit pouze ke skryvce pouze do hloubky 0,1 m. Suvedenym
pozadavkem je podle nazoru odvolatele rozporna dalsi podminka zavazného stanoviska, a to
v pfipadé& rozsahlejsich terénnich Gprav pozemku v ramci vystavby provést do¢asnou skryvku ornice,
viz str. 2 odst. 4 stanoviska. Neni pfitom sporu o tom, fe zemédélska pida je jednim z nejcennéjsich
zdroji a jeji ochrané zakonodarce dava vysokou prioritu. Z tohoto divodu se odvolatel domniva, ze
pfedmétné zdvazné stanovisko nespliiuje naleZitosti uvedené v § 149 odst. 2 spravniho Fadu, nejsou .
v ném identifikovany podklady a neni ziejmé, jaké Gvahy vedly spravni orgén k pravé zvolenému
feieni, kterym mél co nejSetrnéji zasdhnout do pravem chranéného statku v podobé zemédélské
ptdy. Napadené zdvazné stanovisko je proto nezbytné povaZovat za nezakonné.

Nakonec odvolatel uvadi, Ze odvolaci stavebni tifad by mél pfihlédnout k tomu, Ze v dobé po vydani
uzemniho rozhodnuti doslo k nabyti (cinnosti nového tzemniho méstyse Kftiny, s nimZ podie
odvolatele je navrzend novostavba jednoznacné v rozporu.



V.

Sohledem na vie shora uvedené poiaduje odvolatel, aby odvolaci orgdn napadené Gzemni
rozhodnuti, po pfezkoumani viech napadenych zavaznych stanovisek, zrusil a véc vratil orgénu
prvniho stupné k dalSimu Fizeni. .

v plné moci za méstys Kitiny

Mgr. Ing. Jan Bahyl, advokat

, , 1, Digitalné podepsal Mgr. Ing. Jan
Mgr. Ing. Jan Bahyl s

Datum: 2018.02.13 23:24:14 +01'00'



Dolozka konverze na Zidost do dokumentu v listinné podobé

Tento dokument v listinné podobé, ktery vznikl pod pofadovym &islem 104956884-8990-180214063430
pfevedenim z dokumentu obsaZeného v datové zprave, skladajiciho se z 4 listd, se shoduje s obsahem
dokumentu, jehoz pfevedenim vznikl.

Autorizovanou konverzi dokumentu se nepotvrzuje spravnost a pravdivost Gdaji obsaZenych v dokumentu a
jejich soulad s pravnimi ptedpisy.

Vstupujici dokument obsaZeny v datové zpravé byl podepsan zarudenym elektronickym podpisem zalozenym -
na kvalifikovaném certifikitu vydaném kvalifikovanym poskytovatelem sluzeb vytvatejicich ditvéru a platnost
zaru€eného elektronického podpisu byla ovéfena dne 14.02.2018 v 06:34:15. Zaruteny elektronicky podpis byl
shledén platnym ve smyslu ové&feni integrity dokumentu, tzn. dokument nebyl zméng&n, a ovéfeni platnosti
kvalifikovaného certifikitu bylo provedeno vigi poslednimu zvefejnénému seznamu zneplatnénych
kvalifikovanych certifikéti vydanému k datu 14.02.2018 05:20:11. Udaje o zarueném elektronickém podpisu:
Cislo kvalifikovaného certifikdtu 24 EE 60, kvalifikovany certifikat byl vydan kvalifikovanym poskytovatelem
sluzeb vytvafejicich divéru PostSignum Qualified CA 2, Ceska posta, s.p. [IC 47114983] pro podepisujici
osobu (oznaujici osobu) Mgr. Ing. Jin Bahyl’, 14697, Mgr. Ing. Jin BahyP, advokat [IC 01339303].
Elektronicky podpis nebyl ozna&en &asovym razitkem.

Vystavil: Méstys Jedovnice
Pracovisté: Méstys Jedovnice
Jedovnice dne 14.02.2018

Jméno, pfijmeni a podpis osoby, kterd au’mf‘gwﬁ mﬁ}{0qvemi dokumentu provedla:
BOZENA SEVCIKOVA /& _4“06
Otisk iredniho razitka: 3 é \ ? ¢ 3

e =Y o
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1 . 104956884-8990-180214063430
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/% Sppei bora

Pozndmka: ¢
V dobé od uvefejnéni seznamu zneplatnénych kvalifikovanjch certifikdt, viedi kterému byla ové¥ovina Platnost kvalifikovaného
certifikdtu 24 EE 60, do provedent autorizované konverze dokumentit mohlo dojit k zneplatnéni kvalifikovaného certifikdtu.
Kontrolu této doloZky Ize provést v centrdini evidenci dolofek pFistupné zpiisobem umo¥fiujicim dilkovp PpFistup na adrese
https://www.czechpoint.cz/overovacidolozky.
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Odvolani proti izemnimu rozhodnuti

Uzemnim rozhodnutim &. j. MJED 4754/2017 ze dne 19. 12. 2017 rozhod! Stavebni Gfad méstysu Jedovnice
o umisténi stavby ,Novostavba bytového domu rezidence Méstanka* viéetné sjezdu z mistni komunikace,
zpevnénych pochlznych a pojezdnych ploch, opérnych zdi, 3 ks pfipojky vody, pfipojky splaskové
kanalizace, pfipojky destové kanalizace a vsakovacich objekti, prelozky VO, pfelozky telekomunikagnich
rozvodi (dale jen stavba) na pozemcich parcela ¢islo 321, parcela 322, parcela 324, parcela 292/1 a parcela
gislo 995/1, v&e katastralni Uzemi Kitiny.

Podavam timto odvolani proti vy8e uvedenéemu rozhodnuti zejména z toho dlivodu, ze projekt bytového
domu na parcelach ¢islo 321 a 322 k.. Kitiny nerespektuje zménu uzemniho planu K5.05 schvaienou
Zastupitelstvem méstysu Kitiny s nabytim Gginnosti 11.11.2015.

K5.05 prostorové uspofadéni, ochrana krajinného razu
v ptipadé novostavby hlavni budovy

- max. 3 NP s moznosti podkrovi za podminky Ze bude podkrovi ustoupeno od vefejného prostranstvi
(ve sméru pohledd od kostela Jména Panny Marie)

intenzita vyuziti pozemku
- zastavéni nadzemnimi stavbami - max. 45%
— v ramgi plochy Fesit zelefi s funkci kompoziéni a odpocinkovou

Zdaraznéno ve stanovisku Méstysu Kitiny ze dne 2.11 2016 pod &.j. 1097/2016/MK - Souhlas se stavbou
neni soucasti tzemniho rozhodnuti — nebyl tfadem méstysu Kitiny vydan.

V projektu podkrovi neni ustupujici, naopak jako plnohodnotné 4. NP nebo jesté vyssi nez 3.NP

Ptedpokladam, Zze odvolaci organ Odbor Gzemniho planovéni a stavebniho fadu JMK najde spole¢nou fec a
shodny nazor s Urbanistickym strediskem Brno, spol. s r.0., autorem zmeény uzemniho planu K5.05 Kitiny.

Projekt je pfedimenzovany a rozsahem bytil zcela nevhodny do soucasné zastavby, odporujici zméne
K5.05, pokud se tyka vysky objektu a tim i potem bytovych jednotek.

Objekt je dle piedloZzenych podkladi ve své navrhované podobé& pro danou lokalitu vnevhodny, ato
jak svou dominanci, naddimenzovanou hmotou, tak narugenim horizontu nad objektem ZS.

V soutasné dobé se v dané lokalité nachazi 20 domka, které by mélo dle projektu doplnit 50 bytovych
jednotek s ¢imz nepocital ani dzemni plan ani méstys Kiiny.



Kapacita mistni komunikace p.€. 324 a navazujicich parcel 329 a 257/1 k.u. Kitiny je v soutasné dobé
hrani¢ni a s narlstem cca 60 aut netinosna. Jiz dnes se jevi jako velice problematicky sjezd na komunikaci
1/373.

Nezanedbatelna je i skuteénost vydani izemniho rozhodnuti pod tlakem schvaleni nového Uzemniho planu
dne 13. prosince 2017.

Z vy$e uvedenych divod( timto podavam proti tzemnimu rozhodnuti &. j. 4754/2017 v piném rozsahu
odvolani a navrhuji:

aby odvolaci spravni organ postupem podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu rozhodnuti zrusil a vratil
véc spravnimu organu prvniho stupné k novému projednani.

S pozdravem

Yvonne Dostalova, 618 00 Brno, Kovacka 9, majitelka pozemk( p.¢. 333 zastavéna plocha s objektem &.p.
69 a p.¢. 334 zahrada,v8e k.u. Kitiny.

(podpis)
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Pfipominky k dzemnimu rozhodnuti stavebniho ufadu méstyse Jedovnice
Nesouhlasime se stanoviskem stavebniho Gfadu méstyse Jedovnice v téchto bodech:

1, havarijni stav vodovodniho Fadu — jiZ pfi stavbé ZS praskl, v 1été 2017 praskl znovu pfi tpravé
h¥isté a da se tedy piedpokladat, Ze pfi prajezdu tézké stavebni techniky praskne opét a hrozi tak
zaplaveni sklepli naseho domu

2, zvy3eny pohyb aut - provoz je netnosny jiZ v sou¢asné dobé, kdy v dobé konani tiidnich schlizek
projelo kolem naseho domu v intervalu 5 minut vice nez 30 aut.

3, zhor3eni bezpecnosti — vhledem k chybéjicim chodnikiim je zhor$ena bezpeénost obyvatel,
zvlasié pak déti, které pouzivaji tuto silnici k cesté do koly. Jde o hazard s jejich Zivoty, pokud se
budou pohybovat mezi ndkladnimi vozy. Vzhledem k 3ifce vozovky se vozidla pohybuji mimo
komunikaci a ni¢i soukromé pozemky. Pfistupova cesta k zdmku je pfed nasim domem 3-3,1 m
Sirokd a pfimo pfed zdmkem jen 2,8 — 2,9 m. Nevyhnou si na ni dvé osobni vozidla a v zddném
pfipadé dvé nakladni vozidla. Ve zpravé o stavu vozovky jsou tedy nepravdivé ddaje. Je tedy nutné
nové a pravdivé hodnoceni pouZitelnosti pfistupové cesty.

4, chybéjici zdzemi pro déti — po dostavbé nové ZS a M3 mélo dojit k ipravé ploch vyuzivanych pro
volnocasové aktivity. Misto toho byla hristé oplocena a déti se tak pohybuji po silnici.

5, chybéjici zeleri — vzhledem ke zminéné stavbé dojde k likvidaci zelen&, ktera oddéluje 28 a M3
od obytnych prostor, dojde ke zhor$eni kvality ovzdusi

6, nutnost bourani vice nez 100 let starého objektu — zastupce stavebni firmy p¥i jednéani zdavodnil
bourani stavby tim, Ze sice neni aZ tak v dezolatnim stavu, ale Ze by se §patné vytapéla.

7, znehodnoceni nemovitosti — vzhledem k velkym otfestiim p¥i prajezdu tézké techniky dojde ke
znehodnoceni objektu

8, stavbou 50 bytu by se zménil charakter naseho bydleni. Vazime si toho, Ze Zijeme v klidné &asti
méstyse a v Zadném piipadé nesouhlasime s tim, aby se tato klidné &ast pfeménila v rudnou &tvrt
méstského charakteru.

9, navrhovana stavba neodpovida nové schvilenému Gzemnimu planu, kde je jasné stanoveno, ze
budova ma mit jen dvé patra a nesmi pievySovat stavbu stavajici budovy zamku a ma v ni byt
pouze 25 bytd.

A "
Jiti Dressler //'4/”\-'/

Jana Dresslerova



umummmmmmnmuuumummmmmmnmuu

@HGHB Krajsky GFad Jihomoravského kraje

e Odbor tzemniho pldnovani a stavebniho fadu
Zerotinovo nam. 3/5
I 601 82 Brno
i
| ‘ Prostfednictvim
Ny ‘l ;}j | nak: | )
_[b MC%;Z j e |] Ufadu méstysu Jedovnice
7 — | Stavebni odbor

Havli¢kovo nam. 71
679 06 Jedovnice

Ve Kitinach dne 15. 1. 2018

Odvolani proti Gzemnimu rozhodnuti

Uzemnim rozhodnutim &. j. MJED 4754/2017 ze dne 19. 12. 2017 rozhodl Stavebni Gfad
méstysu Jedovnice o umisténi stavby ,Novostavba bytového domu rezidence Mé&stanka*
v€etné sjezdu z mistni komunikace, zpevnénych pochlznych a pojezdnych ploch,
opé&rnych zdi, 3 ks pfipojky vody, pfipojky splaskové kanalizace, pfipojky destové
kanalizace a vsakovacich objekti, pfelozky VO, pfelozky telekomunikaénich rozvodd (dale
jen stavba) na pozemcich parcela ¢islo 321, parcela 322, parcela 324, parcela 292/1 a
parcela Cislo 995/1, v3e katastralni Uzemf Kftiny.

Podle mého nézoru projekt nerespektuje zménu Gzemniho planu K5.05 z 11. listopadu
2015, zejména poZadavek ustupujiciho podkrovi ve sméru od kostela a zastavéni
nadzemnimi stavbami max. 45%.

Svou kompozici projekt vytvafi nevhodnou dominantu, narusujici stavajici prostor za
horizontem budovy Zakladni Skoly, nevhodnou do vesnického prostiedi.

s

Dale projekt pocita s 50 bytovymi Jednotkaml c0Z nelnosné zatiZi omezené moznosti
pfistupovych komunikaci a zplisobi vaZné a obtiZené fesitelné komplikace v dopravé na
Bukovském kopci. Jedinou pfistupovou cestu, kterd je jiz dnes pretizend, nelze jednoduse
roz3ifit, takze zamyslen& budova nema zajistén dostatecné kapacitnf pfistup.

Jako majitelka nemovitosti, zavislé na pfistupové komunikaci, podavam z vySe uvedenych
dlvodd proti Gzemnimu rozhodnuti &. j. 4754/2017 v piném rozsahu odvolani a navrhuiji,
aby odvolaci spravni organ postupem podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho tadu
rozhodnuti zrusil a vratil véc sprvnimu organu prvniho stupné k novému projednani.

S pozdravem MUDr. Zdenka Svendové
spolumaijitelka nemovitosti p.¢.273, sousedici s pfistupovou komunikaci p.¢.329.



